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Reati contro I'ambiente
una legge dimenticata

I giro di vite bloccato da sette mesi alla Camera
Scontro tra partiti, Confindustria e associazioni

Linchiesta/5

Arischio le pene piu severe
per chi inquina e la fattispecie
di disastro ambientale
Le imprese: distinguere
tra I’azione del crimine organizzato
e le responsabilita delle aziende

Luca Mazza
Roma

da sette mesi. Eppure — se entrasse in vigo-

re—potrebbe rappresentare un’'opportunita
immediata, concreta ed efficace per colpire quel-
lo che & diventato ormai uno dei core business del-
le mafie: lo smaltimento dei rifiuti. E la proposta
dilegge che prevede l'inserimento dei «delitti con-
tro 'ambiente» nel codice penale, il ddl 1345. Tra
le nuove fattispecie delittuose introdotte ci sareb-
bero il disastro ambientale, il traffico di materiale
radioattivo e la confisca obbligatoria del profitto
realizzato. Per molti reati che attualmente vengo-
no puniti solo con una contravvenzione, inoltre,
scatterebbe la reclusione.
11 27 febbraio scorso, ovvero all’alba del governo
Renzi, la Camera dei deputati, dopo mesi di lungo
confronto politico, ha licenziato questo testo uni-
ficato, frutto della sintesi di tre singoli progetti fir-
mati rispettivamente da Realacci (Pd), Micillo
(M5S), Pellegrino (Sel). Da allora non & accaduto
pittnulla. Soltanto silenzio e immobilismo politi-
co. Lok definitivo al provvedimento da parte del Se-
nato era previsto a stretto giro, ma siamo a inizio
ottobre enon ¢ arrivato. Anzi, le commissioni Am-
biente e Giustizia della "Camera alta" hanno ap-
pena terminato le audizioni e sono in una fase i-

E chiusa in un cassetto di Palazzo Madama

niziale dei lavori, tanto che va ancora fissato il ter-
mine di presentazione degli emendamenti. «E’
scandaloso che siamo fermi da cosi tanto tempo,
dopo che I'Aula di Montecitorio ha votato la mi-
sura a larga maggioranza (386 si, 4 no e 45 astenu-
ti, ndr) — si sfoga il deputato Pd Ermete Realacci,
uno dei principali sostenitori del ddl —. Nei giorni
scorsi ho parlato sia con!’exministro dell Ambiente
e attuale Guardasigilli, Andrea Orlando, sia con il
suo successore al dicastero, Gian Luca Galletti, af-
finché il governo faccia sentire la sua voce».

Non tutti, pero, la pensano cosi. Partiti comela Le-
ga e, soprattutto, ForzaItalia, ritengono indispen-
sabili alcuni correttivi al testo. «Serve pilt equili-
brio. Perché non si pud passare da una norma trop-
po permissiva a un’altra eccessivamente puniti-
vax, ragiona Vittorio Zizza, senatore azzurro e
membro della commissione d'inchiesta sulle atti-
vitaillecite connesse al ciclo deirifiuti. Alcune mo-
difiche vengono richieste pure da Confindustria,
che sottolinea come con il nuovo disegno di leg-
ge si corra il rischio «di scoraggiare ulteriormen-
te gliinvestimenti di cui il Paese ha un urgente bi-
sogno per uscire dalla crisi». Per cui, afferma Mar-
cella Panucci, direttore generale dell’organizza-
zione di viale dell’Astronomia, «& necessario un
intervento che, senza mettere in discussione 'im-
pianto del testo, risolva alcuni profili problema-
tici». In particolare e «presupposto imprescindi-
bile la netta distinzione tra I'agire della crimina-
lita organizzata in materia ambientale e quello di
chi, pur operando nel rispetto degli standard di
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legge nell'esercizio dell’attivita di impresa, tal-
volta incorre a titolo di colpa in violazioni di nor-
me a tutela dell’ambiente».

Per i Cinque Stelle, in realta, dietro la posizione di
Confindustria si nasconde la precisa volonta di o-
stacolare in tutti i modi la legge. «Inoltre, molti e-
sponenti di Forza Italia e Pd vogliono che lo scem-
pio continui — accusa Paola Nugnes, senatrice di
M5S —. Quindi ufficialmente pretendono una leg-
ge perfetta, ma si tratta solo di una scusa per tem-
poreggiare e non arrivare mai all'approvazione fi-
nale». «<Ho il sospetto che le buone intenzioni di al-
cuni parlamentari del partito di Renzi su ambiente
erifiuti siano solo di facciata - prosegue I'onore-
vole grillina — perché poi sono sicuri che ci sa-
ranno altri colleghi pronti ad affossare lanormas.
1l presidente della commissione permanente Am-
biente e Territorio del Senato, Giuseppe Mari-
nello (Ncd), ipotizza invece «che entro un mese
e mezzo il provvedimento possa essere calenda-
rizzato per ladiscussionein Aulay. «Tuttavia—se-
gnala I'esponente del Nuovo centrodestra — ri-
tengo che si debba raggiungere un criterio di e-
quita piti oggettivo di quello previsto attualmen-
te, perché 'aumento a dismisura di pene e san-
zioni non & ammissibile e deve essere propor-
zionato al tipo di reato».

Non la pensa affatto cosi Legambiente, che giudi-
ca positivo l'intero "pacchetto” di norme. «Senza
un inasprimento delle pene, il traffico illecito e lo
smaltimento illegale dei rifiuti non si fermeranno
mai - afferma Stefano Ciafani, vicepresidente na-
zionale dell’associazione ed esperto in materia —.
Se non si rafforza I'azione penale in questo cam-
po, gli scarti continueranno a essere depositati in
discariche abusive, sotto le fondamenta di edifici
o di opere infrastrutturali. E non si smettera nem-
meno dimiscelare irifiuti con il cemento». Per Le-
gambiente I'impianto della legge & quasi perfetto,
basta eliminare pochi e piccolissimi vizi formali.
«Chivuole fare troppo le pulci al testo, fornisce so-
lo un assist a quel pezzo di industria italiana che
questa legge non la vuole affatto — conclude Cia-
fani — Mentre I'approvazione rappresenterebbe
I'alba di un nuovo giorno, rispetto a una notte sui
rifiuti che in Italia dura da oltre vent’anni».
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IL CASO

Quellipotesi reclusione da 5 a 10 anni
Sono cinque i punti-chiave previsti nel ddl 1345: si va dall'inquina-
mento ambientale al disastro ambientale, passando dal traffico e
abbandono di materiale ad alta radioattivita al ripristino dello stato
dei luoghi fino alla confisca dei beni. In particolare, I'inquinamento
ambientale (art. 452-bis) sarebbe punito con la reclusione da due a
sei anni e con la multa dai 10mila ai 100mila euro per «chiunque ca-
giona una compromissione o un deterioramento rilevante dello sta-
to del suolo, del sottosuolo, delle acque o dell'aria». Quanto al di-
sastro ambientale (art. 452 ter) si configura nel caso di «alterazio-
ne irreversibile dell’equilibrio dell’ecosistema o alterazione la cui e-
liminazione risulti particolarmente onerosa e conseguibile solo con
provvedimenti eccezionali». Chiunque provoca un disastro am-
bientale verrebbe punito con la reclusione da cinque a quindici an-
ni. Quanto all’abbandono di materiale radioattivo (art. 452-quin-
quies) «chiunque cede, acquista, riceve, trasporta, importa, espor-
ta, procura ad altri, detiene o trasferisce materiale ad alta radioat-
tivita verrebbe punito con la reclusione da due a sei anni e la mul-
ta dai 10mila a 50mila euro».




